PREFATA
Parenting

Familia a dat universul narativ al celor mai cu-
noscute romane romanesti. Cel putin atunei cand
vorbim despre romanele care se mai citesc in scoli,
vorbim in mare despre romane de familie. Nu
In sensul subgenului ,roman de familie”, ¢i mal
ales in cel al romanelor in care familia implineste o
functie narativa majora. Chiar si atunci cind nu sunt
Jomane de familie”, adica nu urmaresc doar rela-
tiile de familie, ci si parcursul personajelor in afara
acestela, romanele romanesti canonizate in scoli si
universitati sunt naratiuni despre aceasta institutie.
Mara de Ioan Slavici este, de fapt, un roman despre
o familie ramasa fara tata unde mama devine, dupa
expresia celebra a lui Nicolae Manolescu din Arca lut
Noe, ,prima businesswoman” din literatura roma-
na. Chiar Manolescu aminteste de faptul ca romanul
ar putea fi numit ,romanul Persidei”, demonstrand
concentrarea mare pe copiii Marei, si, prin urma-
re, pe dezvoltarea familiel. fon de Liviu Rebreanu
este un roman despre familii din Pripas si despre
increngaturile si strategiile activate in lupta pentru
avansarea pe scara sociala. Morometii este roma-
nul familiei lui Moromete, pe care se straduleste sa
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o tina laolalta in conditiile in care presiunea econo-
mica e tot mal mare pe sudul rural romanesc. Sigur,
un raspuns evident la aceasta observatie poate fl ur-
matorul: aceste romane sunt romane despre familii
pentru ca realitatea sociala impune tema — famili-
ile sunt structura de baza a societitilor traditiona-
le si moderne. Sigur, doar ca mail important aici e
ca in fiecare din ele scopul narativ este de a arata/
critica/problematiza dizolvarea familiei. Oricat ar
~tezauriza”, oricat ar strange, Mara nu isi indepli-
neste mereu planurile pentru Trica si Persida; oricat
de pragmatic si-ar fi jucat cartile, familia Iui Ion cu
Ana este un esec violent; oricat de mult ar tine de
baietii lui, Nila, Achim si Paraschiv fug de la casa
lui Moromete doar pentru a-si rata viata. Am ales
aceste trel romane pentru ci, desi sunt scrise in trel
epocl diferite — Mara secolul al XIX-lea, Ion inter-
belic s1i Morometii perioada postbelica — ele toate au
cumva acelasi drive narativ sl reprezinta tentative
similare de cuprindere, prin analiza raporturilor din
familie, a universului social si economic pe care 1l
incapsuleazi timpul lor. In The Bourgeois (Verso,
2013}, Franco Morettl propune o teza interesanta in
legatura cu conexiunea dintre familie si proza mo-
derna: odata cu aparitia claselor burgheze, romanele
de familie au fost deposedate de vilul sentimental.
Stresul la care e supusa institutia familiei odata cu
aparitia industrializarii si a burgheziei urbane da o
proza noud, in care convenienta se transforma in
interes, lar familia devine interesanta pentru proza-
toril de alurea mai ales pentru felul in care esueaza
sub presiunea mare a societatii moderne. Explicatia
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e simpla: modernitatea literaturii inseamna capaci-
tatea el de a functiona mai ales critic in raport cu re-
alitatea, nu doar descriptiv. E usor, astfel, de afirmat
ca familia este un subiect central modern pentru ro-
manul occidental — si, implicit, devine unul pentru
romanul romanesc — atunci cand esueaza.

Intr-un articol de sintezi despre ,Locuire si spatiu
In romanul romanesc” (in Transilvania, nr. 9, 2021}
coordonat de Maria Chiorean, autoarele si autorii
puneau accentul, in cadrul discutiei despre familie si
locuire in universul fictional din pericada 1845-1947,
pe aparifia unui trop important odata cu moderniza-
rea romanului romanesc: divortul ca fenomen urban.
Tocmal pentru ca problematizeaza mai ales casatori-
ile din interes ca parte din fresca societatii burgheze,
universurile narative de secol al XIX-lea si inceput
de secol XX creeaza si agenti nol al ruperti familiet.
Sunt multe exemple de astfel de situatii, iar cel mai
elocvent e chiar cel pe care il descrie Sofia Nadejde
in Patimi (1903}, unde Matilda, dupa ce pleaca de
langa Mustea, e nevoita sa 1sl ascunda un an de zile
relatia cu Iliescu pentru ca divortul sa poata fi infap-
tuit. Divortul este, in romanul romanesc, cel mal des
un simptom al societatii burgheze, unde coruptia,
dorinta de imbogatire si infidelitatea sunt principa-
lele motive pentru ruperea familiei. Astfel, unitatea
familiel si ruperea acestel unitati au devenit si dispo-
zitive narative: nu doar ca permiteau o radiografie a
institutiei familiel prin setarea aerului idilic initial,
dar efectele ruperii acestelia prilejuiau mereu descri-
eri de medii noi. In Patimi, divortul aducea imedi-
at In prim-plan medii sociale descrise in detaliu,
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documentar aproape: conditia femeil singure, edu-
catia si scolile de maici, periferiile urbane si locui-
rea In mizerie, saloanele medicale, strainatatea etc.
Dupa o incursiune destul de statica in lumea micii
boierimi rurale, divortul deschidea in roman, odata
cu plecarea Matildel din sat, o Intreaga lume noua,
experimentata altfel. Si, in acelasi timp, ruperea fa-
miliei functiona si in logica unei critici sociale puter-
nice: patimile — in general pasiunea erotica, dorinta
de imbogatire si coruptia — sunt motivele centrale
pe care autoarea le vedea responsabile de degradarea
morala a unei institutii de altfel extrem de morale.
Critica familiel nu este niciodata aiel critica notiunii
de familie, dimpotriva. Pentru Sofia Nadejde familia
este victima societatil moderne. Ce se schimba insa
in Pdarinti si copii? In primul rand, desfacerea tra-
gica a familiel nu mai tine de divort. Tache Serafim
ramane singur cu cel patru copil ai lui dupa ce sotia
lui, Eliza, moare dand nastere celul mai mic copil, iar
romanul ne prezinta de fapt metodele de parenting
pe care le testeaza acesta In cresterea fiicelor si fii-
lor Zoe, Magda, Georgica si Ilie. Si romanul va deve-
ni, tocmai prin situatiile prin care trec copiii odata
ajunsl adulti, o pledoarie consistenta pentru fideli-
tate, iInvatatura si cinste, mai ales prin plasarea stra-
tegica de personaje antagonice care declanseaza tuse
morale destul de groase.

Aproape nicio lubire din romanele Sofiel Nadejde
nu e dezinteresata: casatoria e stabilita pentru zestre
sau, oricum, pe baze materiale, iar ruperea familiei
e centrul criticil lumil de final de secol XIX: patimi,
slabiciuni, gesturl imorale — toate stabilesc unghiul
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moral al universului narativ al prozei Sofiei Nadejde.
De altfel, situatiile par sa construiasca narativ in ju-
rul — si impotriva — tezelor celebre ale Iui Engels din
Originea familiel, a proprietatit private si a statu-
[ui (publicata original in 1884, tradusa in Opere, vol.
21, Editura Politied, 1965}, care anuntau inca din
prefata primei editii bazele perspectivel materialiste
asupra casatoriei si a ,,producerii vietii nemijlocite™:
~-producerea mijloacelor de subzistenta — alimente,
Imbracaminte, locuinta [si] producerea omului in-
susi, perpetuarea speciei”. De aici si conflictul per-
manent construit narativin romanele Sofiel Nadejde:
oamenii deviaza de la misiunea familiel de perpetu-
are a speciel catre misiunea egoista de perpetuare a
propriilor interese si produc, astfel, erori de sistem.
Istoria conexiunilor dintre socialism si teoria famili-
el — mali ales in contact cu evolutionismul — este su-
ficient de complicata cat sa merite cateva paranteze,
dar si cat sd nu poatd fi descrisa aicl multumitor
(vezl o sinteza decenta iIn Mark Poster, Critical
Theory of the Family, 1978). Cu toate acestea, faptul
ca Sofia Nadejde este prima noastra autoare socialis-
ta si, Intr-un fel, singura ginditoare care 1si pozitio-
neaza In epoca explicatille din eseuri In liniile
determinismului marxist, o intelegere a caracteruluil
complex al criticii si analizel familiel in gandirea eu-
ropeana de secol al XIX-lea este esentiala. Cu toate
ca odata cu Charles Fourler critica ,familiei traditio-
nale” a devenit un pilon al teoriei critice continenta-
le, nu a existat niciodata in secolul al XIX-lea un
consens socialist sau macar stangist cu privire la
aceasta institutie. Un exemplu bun aici e faptul ca
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vocl ca aceea a anarhistului Mihail Bakunin au ac-
centuat mai ales importanta ,familiei naturale” in
societate, iar Marx si Engels au tratat dialectic origi-
nea familiel pentru devoalarea suprastructurilor
care decid asupra institutiei sociale si a micro comu-
nitatilor. Dupa cum discuta faptul si Richard Weikart
Intr-un text din 1994 despre ,Marx, Engels si
abolirea familiei”, Marx si Engels nu erau, in fond,
snstigatori ai trendului anti familie intre socialisti”
(si biografia lui Marx e aici graitoare}, cu toate ca
scrierile lui Engels au ,contribuit semnificativ la
acest trend”. Cert e ca, dincolo de atitudinile mili-
tante impotriva familiel traditionale ale cercurilor
socialiste si anarhiste din secolul al XIX-lea, teoria
materialista a fost mai ales interesata de producerea
familiei in mijlocul societatilor burgheze si industri-
ale. Critica luil Engels viza, In anii 1840, mal ales dis-
trugerea familiei de catre societatea industriala, in
ceea ce priveste familiile muncitoresti: pe scurt, ori-
care ar {1 originea ei, in teoria critica de secol XIX
familia e vazuta mal mult ca o victima a exploatarii
si a exigentelor sistemelor de productie industriala.
Familia se destrama din cauza presiunilor externe.
Adaugand la aceasta teza a disolutiei familiel munci-
toare, pentru Marx mai ales societatea burgheza se
facea vinovata de reducerea familiei la relatie eco-
nomicd. Scopul meu aiel nu este neaparat sa fac o
genealogie a criticil aduse familiel ca institutie — de
altfel reformulatid de Marx si Engels in Ideoclogia
germand din 1864 (tradusa in Opere, volumul 111,
1958}, unde discutia despre istoricitatea si originea
institutiei familiel capata nuante puternice —, ci mai
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ales sa prezint pe scurt ideile pe care le accesa Sofia
Nadejde in ultima parte a secolului al XIX-lea. Ele
sunt prezente peste tot in realismul critic european,
lar exemplul cel mai bun aici e Maxim Gorki, care
plaseaza in Mama (1905) discutia despre familie in
contextul industrial si unde vina distrugerii familiei
pica de exploatarea din fabrica. L.a Nadejde discutia
despre dizolvarea familiei trebuie sa 11 urmareasca
si parcursul intelectual. Cum am spus si in prefata
de la Patimi, urmarind monografia lul Valentin
Visinescu (Sofia Nadejde, 1972} aflam ca sofil
Nadejde nu oficiaza slujba religioasa la casatorie si,
mai mult, ,consimt la casatorie oficiata fara preot,
declarandu-se, fatis, atei”. Faptul ultragiaza in epoca
orasul si1i transforma pe sotil Nadejde in caz de dez-
batere. De la acest episod pana la publicarea roma-
nelor Patimi (1903}, Robia banului (1906} sau
Parinti si copii (1907) vor trece insa trei decenil.
Trei decenii de transformari ideologice ale progra-
mului lor si, mai ales, de recalibrari ale discursului
soclalist pentru compatibilitatea acestuia cu structu-
ra politica liberala — Ioan Nadejde se si alatura libe-
ralilor in 1903. Ateismul initial al sotilor Nadejde,
mai ales dupa apropierea acestora de ideologiile mai
putin radicale de la inceputul secolului XX, este eli-
minat si topit intr-o morala deseori direct crestina.
Aproape nimic din romanele ei nu mai lasa sa se
vada, la inceputul secolului XX, care erau optiunile
ideologice initiale ale Sofiel Nadejde. La aceasta se
adauga ceva: putem reconstitui astazi peisajul pro-
zel traduse la noi in secolul al XIX-lea si la inceputul
secolului XX pentru a plasa proza autoarelor noastre
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intre alte autoare europene. Am incercat sa o fac in
articolul ,Romancierele: Traducerile de romane
scrise de femei in cultura roméana (1941-1918}” (in
Transilvania, nr. 6, 2021} pentru a intelege totusi
care erau resursele literare ale autoarelor de la noi.
Concluziile mele in legatura cu traducerile romane-
lor scrise de femel din Franta, Anglia, Italia sau
Satele Unite ale Americii sunt legate in primul rand
de transformarea campului de traduceri spre anul
1890. Daca Inainte de acest an erau traduse consis-
tent doar numele catorva autoare franceze (Sophie
Cottin, Stephanie Genlis, George Sand), dupa 1890
arealul geografic al autoarelor traduse se diversificad,
fiind scrise de autoare din SUA, Anglia sau Italia. De
fapt, pana la 1918, cea mai tradusa autoare in spatiul
romanesc este o autoare de romane crestine care fri-
zau, prin povestile de misionarism social catolic, re-
alismul eritic — Carolina Invernizio. De altfel, in
centrul peisajului traducerilor de dupa 1900 stau la
noi Carolina Invernizio si Matilde Serao. Numele lor
nu mai spun astazi mare lucru, dar in epoca repre-
zentau pentru proza italiana si, desigur, pentru dez-
baterile de lanoi, doud modele de roman sentimental
extrem de bine conturate: Invernizio era autoarea
prizata de publicul mai divers si putin pretentios
(snob) al claselor de jos (format din muncitoare, ser-
vitoare, vanzatoare etc.}, carora li se adresa direct In
textele literare mai ales pentru a le educa un careca-
re simt polemic in legatura cu pozitia lor, in timp ce
Serao scria mai mult pentru elita culturala italiana si
europeana a epocil. Invernizio chiar 1i raspunde (iro-
nic, cu superioritate} lui Serao, dupa cum relateaza
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Lynn M.Grunzberg,, tuscriipentrucremedelacreme,
eu pentru restul”. Cu toate acestea, Invernizio a pri-
mit o eritiea semnificativa chiar din partea teoretici-
enilor socialisti, desi intrase mult in descrierea celor
mai precare medii soclale ale vremurilor. Pentru
Antonio Gramsci, de pilda, Invernizio este ,giina
onesta a literaturii populare”, autorul italian fiind
mai ales deranjat de rezolvarea morala a romanelor
el. Piosenia religioasa, mantuirea crestina si misio-
narismul religios sunt piloni centrali ai prozei el si,
de aceea, pentru un ganditor marxist ca Gramsci,
proza ei intra 1n categoria naivitatii oneste. Sofia
Nadejde cunoaste proza acestor autoare, asta stim
sigur. Ea este chiar traducatoarea unui roman de
Matilde Serao, Visul unei nopti de dragoste (tradu-
cere aparuta in 1915), fapt care arata interesul el
pentru romanul sentimental si care o poate plasa
mai bine in genul romanului de familie. Si aici cred
ca avem cheia interpretarii prozei Sofiei Nadejde, in-
tre discutia deterministi despre originea familiei/
functionarea el in societatea burgheza si credinta ca
literatura poate avea o functie educativa majora prin
impunerea unui model crestin de raportare la aceste
presiuni economice. Pe scurt, Nadejde 1si imprumu-
ta schema din studiile materialiste ale institutiel fa-
miliei, dar propune o solutie morala si religioasa in
fata presiunii societatilor burgheze.

Romanul Parinti st copii e, astfel, o cautare per-
manenta a celet mai bune solutii din punct de ve-
dere economic pentru cresterea copiilor lui Tache
Serafim. Romanele descrise astiazi drept feministe
ale Sofiel Nadejde sunt, de multe ori, romane despre
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barbati buni care trec prin experiente neplacute, iar
acest fapt merita o discutie aparte. Pentru ca o ramu-
ra foarte importanta a studiilor de gen contempora-
ne sta exact in analiza comportamentelor masculine.
Unul dintre journal-urile cele mai importante astazi
in studiile de gen este Men and Masculinities, unde
discutia teoretica pleaca exact de la structurile pe
care se construieste masculinitatea in regim diacro-
nic si sincronic. Studierea teoretica a ,barbatilor si
barbatiei” sau a ,masculilor si a masculinitatilor”
pare sa fie justificatd mai ales de faptul ca, pentru
a intelege patriarhatul, e la fel de urgenta analiza
si Inregistrarea agentilor lui directi ca experienta
femeilor. Adresandu-se cititoarelor si cititorilor de
la inceputul secolului XX mail ales pentru consti-
entizarea situatiel femeilor in epoca (de la lipsa de
educatie la instabilitatea materiala si la complicata
organizare a sanatatii}, proza Sofiel Nadejde creeaza
lumi dihotomice, in care exista tipologii de la care nu
se poate devia, dar care isi pot interschimba prota-
gonistii: daca in Patimi functionarul Iliescu e figura
celui care insala si fura, in Parinti si copii functiona-
rul Tache Serafim chibzuieste si indura. Discutand
romanul Patimi, am incercat sa arat ca, dintr-un sol
de simpatie de clasa — care apare in epoca si la Duiliu
Zamfirescu, asa cum arata si Nicolae Manolescu in
Arca lui Noe —, vocea narativa sl organizarea acti-
unil tin cu boterul. La disparitia claselor boleresti
si la nasterea capitalismului prin arendasi si func-
tionarl pusi pe capatuiala, atat vocile conservatoare
(chiar si boierii declasati ca Duiliu Zamfirescu}, cat
si vocile progresiste (initial de std@nga, cum este in
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